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WLAN an Kitas und Schulen:
Ein Hype verdrangt die Risiken

,Die Ausstattung der Schulen mit WLAN-Systemen ist gesetzlich zu verbieten”
(Prof. K. Hecht)

Peter Hensinger

Mit dem Schuljahr 2019/2020 tritt in Deutschland der Digitalpakt Schule in Kraft. Es fehlt zwar an quali-
fizierten Lehrkraften, an Erzieherinnen, Sozialarbeitern und Psychologinnen. Doch die Zweckbindung
der Pakt-Gelder zwingt die Schulen zu Investitionen in digitale Infrastruktur und Endgeréte. Im Sep-
tember 2019 trafen sich in Berlin 700 Lobbyisten der Telekom-Branche im ,Forum Bildung Digitalisie-
rung”, so berichtet der Berliner Tagesspiegel, mit dem Ziel, abzusprechen, wie die Digitalisierung mit
mehr Druck durchgesetzt werden kann, denn es gehe darum ,einen Markt zu entwickeln”: ,Der weltweit
agierende Bertelsmann-Konzern hat eine eigene Sparte Bildung (Bertelsmann Education Group) gegriin-
det, die mit der Digitalisierung eine Milliarde Euro Umsatz erzielen soll. Die Konzerne Telekom und Vo-
dafone diirften wohl die direktesten NutznieBer einer Digitalisierung der Schulen sein. Der GroBteil der
finf Milliarden Euro, die mit dem Digitalpakt investiert werden, ist dafiir vorgesehen, deutsche Schulen
ans schnelle Internet anzuschlieBen — das ist das Geschdiftsfeld von Telekom und Vodafone” (Fiiller 2079).
Das Konzept ,Digitale Bildung” mit seiner Hauptschlagader WLAN fiir Kitas und Schulen kommt von
der Industrie, nicht aus der Erziehungswissenschaft.

Die geplante ,Digitale Bildung” fut auf der Infrastruktur von Smartphones, TabletPCs und WLAN (Wi-
reless Local Area Network). WLAN gilt inzwischen als Statussymbol fiir eine moderne Schule. Auch
wenn die Schul-Toiletten und das Lehrerzimmer seit 30 Jahren nicht renoviert wurden, WLAN muss
sein.

Der WLAN-Hype hat sich verselbstandigt, so dass Schulleiter in Baden-Wirttemberg Eltern mitteilen,
es sei Anweisung des Kultusministeriums, dass WLAN installiert werden muss. Auf eine Anfrage des
,Arztearbeitskreises digitale Medien Stuttgart” stellte Ministerin Dr. Susanne Eisenmann jedoch klar,
dass es ,keine Anweisung des Kultusministeriums (gibt), an Schulen WLAN zu installieren, zumal fiir die
sdchliche Ausstattung der Schulgebdude die jeweiligen Schultrdger zustéindig sind” (Brief vom
27.06.2018). Doch diese Autonomie wird jetzt durch eine Zwangs-WLANisierung riickgangig gemacht.
Die finanzielle Forderung digitaler Gerate erfolgt nur, "wenn die Vernetzung etwa liber WLAN gewdhr-
leistet ist" (Stuttgarter Zeitung, 02.10.2019).

Uber WLAN-Access-Points werden die Lerndaten mit Smartphones und TabletPCs zwischen Lehrern,
Schiler und der Schulcloud gesendet und empfangen. WLAN ist eine lizenzfreie Funkfrequenz, die vor
Zugriffen von auBen so gut wie nicht geschitzt werden kann. Smartphones, Tablets und WLAN-Router
senden und empfangen Uber die 2,45 GHz (= 2450 MHz) Mikrowellenfrequenz von WLAN. Sie ist mit
10 Hz getaktet. Kdrperzellen werden damit permanent nicht-ionisierender Strahlung ausgesetzt. ,Frei-
es” WLAN ermoglicht zudem Kindern und Jugendlichen die kostenlose Smartphone-Dauernutzung.



Eine der ersten Forschungen, bei der DNA-Strangbriiche nachgewiesen wurden, war die Studie von
Henry Lai (1996). Er nutzte die WLAN-Frequenz von 2450 MHz. DNA-Strangbriiche sind eine Vorstufe
von Krebs. Das Krebs ausldsende Potential der nicht-ionisierenden Strahlung wurde seither mehrfach
bestatigt, u.a. durch die REFLEX-Studien, die NTP-Studie des National Institute of Environmental Health
Sciences (NIEHS) der US-Regierung, durch die Ramazzini-Studie, die AUVA-Studie und die Studien von
Hardell (Hardell 2018, NTP 2018a&b). Dazu kommt: Im Marz 2015 gab das deutsche Bundesamt fiir
Strahlenschutz nach den Ergebnissen einer Replikationsstudie bekannt, dass eine krebspromovierende
Wirkung unterhalb der Grenzwerte als gesichert (!) angesehen werden muss (Lerchl et al. 2015). Die
Folgestudie (Lerchl 2018) kam wiederum zu diesem Ergebnis.

Grundsatzlich ist damit die Toxizitdt der Mobilfunkstrahlung bestatigt. Fiir Insider ist dies nicht neu.
Bereits 2005 kritisierte das Bundesamt fiir Strahlenschutz in seinen ,Leitlinien Strahlenschutz” die ,un-
kontrollierte Exposition" der Bevdlkerung, weil diese Technologie ohne Technikfolgenabschétzung ein-
gefiihrt werde. Es wurden Risiken benannt, z.B. die krebspromovierende Wirkung, gesetzliche Rege-
lungen eingefordert und heute noch aktuelle Grundsatze fir den Strahlenschutz formuliert. Der Bran-
chenverband BITKOM forderte umgehend, dass die Leitlinien zurlickgezogen werden. Man hatte
schlieBlich kurz zuvor 50 Milliarden € Lizenzgebihren fiir die UMTS-Frequenzen bezahlt. Die Leitlinien
wurden zurlickgezogen, neue wurden bis heute nicht erarbeitet.

Nicht nur das Krebsrisiko ist nachgewiesen, auch pathologische Auswirkungen auf Spermien- und
Embryos, und ebenso zu vielen unspezifischen Symptomen (Hensinger/Wilke 2016). Beispielhaft fur die
Breite des Schadigungspotentials stehen die Studienergebnisse zu WLAN. Sie haben eine besondere
Relevanz, da WLAN inzwischen eine der meistgenutzten Frequenzen ist.

Strahlenbelastung durch WLAN (2450 Mhz)

Quelle Entfernung Belastung in pWatt/m?>
Access Point 0,2m 149.204 **
1,0m 12.838 **
1,5m 1.009 *
3,5m 566 *
Laptop 0,5m 27.161 *
1,0m 2.650 *
WLAN-Client 0,2m 205.411 **
1,0m 8.216 **

Referenzwerte: Grenzwert-Empfehlungen des BUND (Bund fir Umwelt und Naturschutz Deutschland):

1 uWatt/m2 bei Dauerbelastung und 100 uWatt/m2 als einklagbarer Schutzstandard. , Leitfaden Senderbau”
(u.a. Osterreichischen Arztekammer und Wirtschaftskammer): Héchstwert von 1.000 uWatt/m2 fir die
Summe aller Quellen & Sendeanlagen.

* IMST Studie  ** ECOLOG-Studie (Peak-Werte)

Offizielle Warnungen vor Dauerbestrahlung
WLAN sendet mit einer konstanten Leistung von 100 mW im 2,4 GHz-ISM-Band. Der Nutzer ist hohen
Belastungen, je nach Entfernung bis zu 200.000 uWatt/m?® ausgesetzt (siehe Tabelle). Das verdeutlicht,
dass die Rede vom ,schwachen” WLAN nicht zutreffend ist. Zumal auch hier gilt: Dauer x Dosis machen
das Gift. Diese Problematik sehen auch offizielle Stellen:

Bundesamt fiir Strahlenschutz: ,Das Bundesamt fiir Strahlenschutz (BfS) empfiehlt generell, die per-
sonliche Strahlenbelastung zu minimieren, um mégliche, aber bisher nicht erkannte gesundheitliche Risi-
ken gering zu halten. Einfache MalBnahmen sind hierfiir:

e Bevorzugen Sie Kabelverbindungen, wenn auf Drahtlostechnik verzichtet werden kann.




o Vermeiden Sie die Aufstellung von zentralen WLAN-Zugangspunkten in unmittelbarer Ndhe der
Orte, an denen sich Personen sténdig aufhalten, zum Beispiel am Arbeitsplatz.

e Falls vorhanden, stellen Sie die Reichenweitenbegrenzung ein, um die maximale Strahlungsleistung
zu reduzieren” (Bundesamt fiir Strahlenschutz 2012).

Bedienungsanleitung Telekom-WLAN-Router: ,Die integrierten Antennen lhres Speedport senden
und empfangen Funksignale bspw. fiir die Bereitstellung lhres WLAN. Vermeiden Sie das Aufstellen lhres
Speedport in unmittelbarer Néhe zu Schlaf-, Kinder- und Aufenthaltsrumen, um die Belastung durch
elektromagnetische Felder so gering wie méglich zu halten” (Telekom 2017).

Die Ubereinstimmende Aussage: WLAN sollte nicht in der Nahe von Personen installiert werden. Die
Forschungslage bestatigt diese Sicherheitshinweise.

WLAN-Risiken durch mehr als 100 Studien belegt

Bereits 2014 wurde im Springer-Reference-Book ,Systems Biology of Free Radicals and Antioxidants”,
also auf hoher wissenschaftlicher Ebene, die Metastudie ,Effects of Cellular Phone- and Wi-Fi-Induced
Electromagnetic Radiation on Oxidative Stress and Molecular Pathways in Brain” von Naziroglu/Akman
publiziert, die darauf hinweist, dass gerade auch schwache WLAN-Strahlung gesundheitsschadlich ist.
Als Schadigungsmechanismus wurde Oxidativer Zellstress identifiziert.

Ein aktuelles Studienergebnis, das den Einsatz in Kitas und Schulen konterkariert, veroffentlichte der
ElektrosmogReport im April 2018. Zwei Studien von Shahin et al. (2015, 2018) konnten fir WLAN
nachweisen: (1) Verschlechtertes Lern- und Erinnerungsvermégen bei médnnlichen erwachsenen Mdusen,
welche mit 2,45 GHz Mikrowellen bestrahlt wurden. (2) Erhdhtes hippocampisches Stresslevel. (3) Beein-
trdchtigte synaptische Plastizitit. (4) Verrringerte Expression von Signalswegskomponenten, welche fiir
Lern- und Geddchtnisprozesse von hoher Bedeutung sind. Alle oben aufgezihlten Wirkungen sind ab-
hdngig von der Bestrahlungsdauer, je ldnger die Bestrahlung desto drastischer die Wirkung. Nach Mei-
nung der Autoren wurde der grundlegende Mechanismus, wie 2,45-GHz-Mikrowellen das Lern- und Erin-
nerungsvermdgen von Mdusen negativ beeinflussen, identifiziert.”

All das steht natirlich im krassen Gegensatz zu den Zielen jeglichen Lernens. Das ist kein anekdoti-
sches Einzelergebnis. Die bisher gréBte 2,45 GHz - Uberblicksstudie (Review) ,Biologische und patholo-
gische Wirkungen der Strahlung von 2,45 GHz auf Zellen, Kognition und Verhalten” (Wilke 2018) doku-
mentiert mehr als 100 Studien und kommt zu dem Schluss: ,Die geltenden Grenz- und SAR-Werte
schiitzen nicht vor den gesundheitlichen Risiken der WLAN-Strahlung. Die negativen Auswirkungen auf
Lernen, Aufmerksamkeit und Verhalten begriinden fiir Erziehungsinstitutionen aller Altersstufen einen
Verzicht auf WLAN-Anwendungen ... WLAN sollte nicht in Schlafzimmern, an Arbeitspldtzen, in Aufent-
haltsrdumen, Krankenzimmern, Hérsdlen, Klassenzimmern und in dffentlichen Verkehrsmitteln genutzt
werden.”

Dieser Review dokumentiert schadigende Wirkungen auf das EEG und Gehirnfunktionen (12 Studien),
auf die Fruchtbarkeit (18), die DNA und die Krebsentwicklung (29), auf das Herz (5), die Schilddrise (3),
die Genexpression (5), die Apoptose (9), die Leber (4) und das Zellwachstum (4). 41 Studien weisen als
Schadigungsmechanismus oxidativen Zellstress nach, 22 Studien negative Wirkungen auf Kognition,
Lernen, Aufmerksamkeit und Verhalten.

Lernen und WLAN: Auswirkungen auf Kognition und Verhalten
Der Review von Wilke zeigt, dass enorm viele Studien Auswirkungen auf Gehirnfunktionen und damit
unmittelbare negative Wirkungen auf Lernen und Verhalten nachweisen. Einige Beispiele:



e Aggarwal et al.(2013) zeigen, dass niedrige, chronisch einwirkende Feldstarken von 2,45 GHz die
Elektrophysiologie der Nervenzellen verandert. Es erfolgt eine Anderung der Synchronisation/ De-
synchronisation der feuernden Nervenzellen, die Auswirkungen auf die Blut-Hirn-Schranke und die
Konzentration der Neurotransmitter an den Synapsen hat, so die Forscher.

e Lai und Singh (2014, Wang/Lai (2000) fanden heraus, dass sowohl cholinerge als auch endogene
Opioid Neurotransmittersysteme im Gehirn am Defizit des rdumlichen Lernens und des Gedacht-
nisses nach Einwirken geringer Felder von 2,45 GHz betroffen sind. Die Cholin-Aufnahme (als MaB
fur cholinerge Aktivitat) im Hippocampus war signifikant vermindert. Rdumliches Lernen und Ge-
dachtnis waren beeintrachtigt .

e Yang et. al (2012) liefern direkte Beweise dafiir, dass die 2,45-GHz-Strahlung Stressreaktionen
im Hippocampus von Ratten auslost.

e Chaturvedi et al. (2011) haben bei mannlichen Mausen das Verhalten nach Bestrahlung beobachtet
Im Laufrad und Wasserlabyrinth verhielten sich die Mause nach 30 Minuten Bestrahlung signifikant
verschieden von den unbestrahlten Tieren. Das raumliche Gedachtnis war beeintrachtigt.

e Deshmukh et al. (2015) verwendeten die Frequenzen 900, 1.800 und 2.450 MHz zur Untersuchung
der Frage, welche Wirkungen chronische Mikrowellenbestrahlung geringer Intensitdt auf Lernfa-
higkeit, Gedachtnis, Hitzeschockproteine (HSP) und DNA-Schadigung in Rattenhirnen haben. 180
Tage lang wurden mannliche Tiere mit sehr geringen Feldstarken bestrahlt. Rdumliche Orientie-
rung, Lern- und Gedéachtnisleistung waren bei allen 3 Frequenzen beeintrachtigt. In den Gehirnen
waren HSP70-Gehalt und DNA-Strangbriiche signifikant erhéht. Dasselbe fanden Li et al. (2008)
heraus.

e Sinha (2008) hat neben dem veranderten Verhalten der Ratten und des EEGs durch 2,45 GHz auch
Beeintrachtigungen der Schilddriisenhormone gefunden. Das Verhalten der bestrahlten Tiere un-
terschied sich signifikant von dem der unbestrahlten: Die bestrahlten Tiere erwiesen sich als hyper-
aktiv .

e WLAN ist mit 10 Hz, einer korpereigenen Grundfrequenz, im Standby gepulst. Prof. Karl Hecht
(2018) schreibt in seinem Artikel ,Die Wirkung der 10-Hz-Pulsation der elektromagnetischen Strah-
lungen von WLAN auf den Menschen”: ,Die 10-Hz-Pulsation der WLAN-EMF-Strahlung vermag bei
permanenter Langzeitwirkung ein WLAN-EMF-Stressgeddchtnis zu bilden. Das ist eine ungeheuerli-
che Gefahr fiir die menschliche Gesundheit, besonders fiir die Kinder. Die Ausstattung der Schulen
mit WLAN-Systemen ist gesetzlich zu verbieten” (HECHT 2018).

Mortazavi et al. (2011) untersuchten 469 Schiiler auf die Folgen der Mobiltelefon-Nutzung. Es gab
einen statistisch signifikanten Zusammenhang zwischen Gesprachsdauer und der Haufigkeit von Kopf-
und Muskelschmerzen, Herzklopfen, Mudigkeit, Tinnitus, Schwindel und Schlafproblemen. Auch Pro-
bleme mit Aufmerksamkeit, Konzentrationsfahigkeit und Nervositat war bei den Vielnutzern gréBer als
erwartet. Dass hochfrequente elektromagnetische Felder von Mobiltelefonen sich nachteilig auf die
Entwicklung der Gedachtnisleistung von bestimmten Gehirnregionen, insbesondere das figurale Ge-
déchtnis auswirken, ergab eine Studie mit fast 700 Jugendlichen in der Schweiz. Sie wurde vom
Schweizerischen Tropen- und Public Health-Institut durchgefiihrt (Forster 2018). Die Erkenntnis, dass
nicht-ionisierende Strahlung durch oxidativen Stress die Blut-Hirnschranke 6ffnet und dadurch Gift-
stoffe ins Gehirn gelangen, untermauert das Schadigungspotential (Belpomme 2018:648,652). Studien
zu WLAN zeigen einen signifikanten Zusammenhang mit Kopfschmerzen und Erschépfung (Chiu 2015,
Cho 2016, Redmayne 2013, Wang 2017).

Diese negativen Wirkungen treten im Normalbetrieb auf, also in der Regel unterhalb der Grenzwerte.
Die geltenden ICNIRP-Grenzwerte schiitzen nicht, weil sie nur thermische Wirkungen erfassen. Sie be-
ziehen weder nicht-thermische Wirkungen noch Langzeitzeitexpositionen ein und sind nicht auf die
besondere Verletzlichkeit von Kindern und Jugendlichen ausgelegt. Das bestatigt die ICNIRP, eine in-
dustrienahe selbsternannte Strahlenschutzkommission, der von der Industrie und der Bundesregierung
das Interpretationsmonopol zugestanden wird, ausdruicklich: ,Verschiedene Gruppen in einer Bevilke-
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rung kénnen Unterschiede in ihrer Féhigkeit haben, eine bestimmte NIR-Exposition zu tolerieren. Zum
Beispiel konnen Kinder, dltere Menschen und einige chronisch kranke Menschen eine geringere Toleranz
fiir eine oder mehrere Formen der NIR-Exposition haben als der Rest der Bevélkerung. Unter solchen
Umstdnden kann es sinnvoll oder notwendig sein, fiir verschiedene Gruppen innerhalb der Allgemeinbe-
volkerung getrennte Richtwerte zu entwickeln, aber es wdre effektiver, die Richtwerte fiir die Allgemein-
bevélkerung so anzupassen, dass sie solche Gruppen einbeziehen” (ICNIRP2002). Eine solche Anpassung
der Grenzwerte wurde nie vorgenommen. Damit ist dem Argument, die Einhaltung des Grenzwertes
rechtfertige den unkontrollierten WLAN-Einsatz, die Berechtigung entzogen. Ein Medikament wiirde
bei dieser Studienlage sofort vom Markt genommen. Bei einer widersprichlichen Studienlage gilt be-
reits das Vorsorgeprinzip, bei den Erkenntnissen zu WLAN musste die Gefahrenabwehr gelten, so wie
es Prof. Hecht fordert: ,Die Ausstattung der Schulen mit WLAN-Systemen ist gesetzlich zu verbieten.”
diagnose:funk hat eine Bewegung fiir WLAN-freie Schulen initiiert, und fordert Arzte, Eltern und Lehrer
auf, an den Kitas und Schulen Uber die Risiken mit dem Ziel aufzuklaren: Unsere Schule und Kita blei-
ben WLAN-frei!

Die Kritik an WLAN kann nicht auf die strahlungsbedingten Schadigungen beschrankt bleiben. Wir
haben es mit einer Mehrfachschadigung zu tun. Die strahlungsbedingten negativen Wirkungen auf das
Lernen, wie sie z.B. Shahin et al. und Deshmuk et al. nachweisen, stehen in Wechselwirkung mit Stoff-
wechsel- und Entwicklungsstdrungen im Gehirn, die durch die Reiziiberflutung und die Reduktion
sinnlicher, realer Erfahrungen auf das Bildschirm-Wischen auftreten. Dieser Schadigungsmechanismus
wird im Vortrag von Prof. Gertraud Teuchert-Noodt behandelt.

Arztekammern und Wissenschaftler fordern: Verbot von WLAN an Schulen

2017 sind die Zyprische und Osterreichische Arztekammern mit einem gemeinsamen Appell zu WLAN
an die Offentlichkeit gegangen. Die Entscheidungstrager missten ,eine altersgerechte, verniinftige Nut-
zung digitaler Technik férdern und diirfen kabellose Netzwerke an Schulen und insbesondere an Vor-
schulen, Kindergdrten und Grundschulen nicht erlauben. Stattdessen sind kabelgebundene Verbindungen
einzusetzen,” heilt es in der ,Erklarung von Nikosia”. Die Begriindung: ,Zu den méglichen gesundheitli-
chen Auswirkungen nicht-ionisierender Strahlung von EMF/RF (elektromagnetischen Fel-
dern/hochfrequenter Strahlung) von 30 KHz — 300 GHz gehdren Kanzerogenitdt (Gruppe 2B, IARC 2011),
Entwicklungsneurotoxizitdt, Auswirkungen auf die DNA, die Fruchtbarkeit, Uberempfindlichkeit und an-
dere schwerwiegende Wirkungen. Diese sind in wissenschaftlich Uberpriiften Studien gut dokumentiert.
Hochfrequenzstrahlung kann oxidativen Stress in Zellen erh6hen und zu einer Zunahme entziindungs-
fordernder Zytokine flihren sowie zu einer Verringerung der Féhigkeit, Einfach- und Doppelstrangbriiche
der DNA zu reparieren. Kognitive Beeintrdchtigungen beim Lernen und dem Geddchtnis wurden auch
aufgezeigt. Diese Auswirkungen kénnen bei Intensititen auftreten, die weit unterhalb bestehender
Grenzwerte der ICNIRP liege ... Die Exposition gegenliber EMF/RF in einem friihen Entwicklungsstadium
ist ein Grund besonderer Besorgnis. In dieser Phase nimmt némlich der Kérper mehr Strahlung auf, es
kann Auswirkungen auf das sich entwickelnde Gehirn, Nervensystem und Fortpflanzungssystem geben.
Es kénnen beispielsweise Krebs oder Folgen fiir die Kognition ausgelést werden.”

Behorden ignorieren die Studienlage

Das Umweltbundesamt und die das Bundesamt fir Strahlenschutz (BfS) waren fir die Gefahrenabwehr
zustandig. In der Anhérung des Petitionsauschusses des Deutschen Bundestages am 23.09.2019 erklar-
te der zusténdige Staatssekretar die Mobilfunktechnologie zur sicheren Technologie. Die politische
Funktion der Behorden besteht derzeit darin, die Mobilfunkindustrie vor den Vermarktungsgefahren,
die durch die Forschungsergebnisse bestehen, zu schiitzen. Fir diese Gefahrenabwehr publiziert das
BfS Textbausteine, die jeweils der Situation angepasst begriinden, warum der Einsatz von WLAN unbe-
denklich sei. Diese Textbausteine stehen allen untergeordneten Behodrden zur Verfligung, die diese
dann bundesweit in Antwortbriefen an besorgte Eltern einkopieren. Der Beamte ist dadurch der Ver-
antwortung enthoben. So hat der Stuttgarter Arztearbeitskreis in zwei Briefen im Jahr 2014 und 2018
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an das Kultusministerium Baden-Wirttemberg auf die Studienlage hingewiesen, und es kam z.B. 2014
vom damaligen Minister Stoch (SPD) die vorhersehbare Standardantwort: ,Bis heute liegen nach Aus-
kunft des fiir diese Thematik zustindigen Sozialministeriums keine wissenschaftlich fundierten Nachwei-
se vor, die eine gesundheitliche Beeintrdchtigung der Bevilkerung belegen” (16.10.2014). Das Sozialmi-
nisterium wiederum beruft sich auf das BfS, das BfS auf die ICNIRP. In der ICNIRP sitzen Vertreter des
BfS und anderer nationaler Behérden. Sie legen scheinbar neutral international die Grenzwerte fest,
schatzen Studien ein und berufen sich dann national auf ihre eigenen Bewertungen. Es ist ein selbstre-
ferentielles System, in dem Wissenschaftler mit anderer Meinung nicht zugelassen werden.

Dieses Entwarnungssystem fihrt dazu, dass Rektoren, Lehrer und Eltern nicht auf Risiken hingewiesen
werden und unverantwortliche Szenarien zustande kommen. Von Eltern wurde ich an ein Stuttgarter
Gymnasium eingeladen, um die dortige Belastung durch Access-Points zu messen. Alle Klassenzimmer
waren damit ausgestattet, alle waren voll verstrahlt, obwohl noch in keiner Klasse Unterricht mit digita-
len Medien stattfindet, die Accesspoints nicht benutzt werden. Aber: WLAN ist modern, unsere Schule
hat WLAN, der Rektor sieht keinen Anlass, diesen Zustand zu beenden.

Losungen fiir eine strahlenminimierte Umgebung

Digitale Medien sind Hilfsmittel. Sie kdnnen verkabelt genutzt werden. In den Schulen sollten verkabel-
te Computer und Computer-Raume beibehalten werden. Gefordert werden muss zudem, dass alle
Tablets ber einen Kabelanschluss verfligen. Wenn Schulen und Kultusministerien den Kabelanschluss
zur Bedingung fiur die Schulzulassung machen, wird die Industrie dem nachkommen.

Wenn in Schulen die kabellose Technik nicht verhindert werden kann, oft unter dem Druck junger Leh-
rer, muss dennoch WLAN abgelehnt werden und eine neue kabellose Technik, die Visible Light Com-
munication (VLC), installiert werden. Durch die Firma Signify ist sie jetzt zur Serienreife entwickelt. Die
Dateniibertragung erfolgt dabei tiber die LED-Raumbeleuchtung. Mit groBer Wahrscheinlichkeit ist sie
nicht gesundheitsschadlich, da unser Korper an die Lichtstrahlung adaptiert ist.

Fazit: Die Studienlage zu WLAN macht klar: es gibt keine scheinbar ungeklarte Auseinandersetzung, ob
WLAN-Strahlung gesundheitsschadlich sei. Bei der Frage der gesundheitlichen Risiken durch die Mo-
bilfunkstrahlung handelt es sich nicht um einen Wissenschaftsstreit, sondern um den Gegensatz zwi-
schen wirtschaftlichen Interessen von Industrie und Staat einerseits und gesundheitlichen Interessen
der Bevodlkerung andererseits. Es geht wie beim Diesel oder Glyphosat um ein Milliardengeschaft.
WLAN st Teil des Geschaftsmodells ,Digitale Bildung”, das weltweit einen Umsatz von 9 Billionen Dol-
lars verspricht, geplant vom bildungsindustriellen Komplex (KRAUTZ 2014, MUNCH 2018). Digitaler
Unterricht bedeutet einen Schritt in Richtung ,Schule ohne Lehrer”. Das Einsparpotential wird von US-
Bildungskonzernen bereits berechnet: ,Auf einen Lehrer bzw. eine Lehrerin sollen bis zu 150 Schii-
ler/innen kommen, bei K12 Inc.,, dem gréBten Online-Bildungsanbieter in den USA, sollen es sogar 275
sein. Nehmen wir nur das Verhdltnis 1 zu 150, dann werden von 10 Lehrer/innen in der digitalisierten
Zukunft des Unterrichts nur noch zwei gebraucht, 80 % sind (berfliissig” (MUNCH 2018:177). Lehrer
sollen durch autonome Digitaltechnik ersetzt und zu Lernbegleitern degradiert werden. Deshalb gibt
es einen doppelten Grund, WLAN abzulehnen. Es ist gesundheitsschadlich und Teil der Infrastruktur
der ,Digitalen Bildung”, die ein Irrweg ist.

Autor: Peter Hensinger, M.A,, Vorstandsmitglied bei diagnose:funk, Mitinitiator Biindnis fir humane Bildung,
Kontakt: peter.hensinger@diagnose-funk.de

Internetseiten:
www.diagnose-funk.org; www.EMFData.org; www.diagnose-media.org; www. aufwach-s-en.de



Literatur

Aggarwal Y, Singh SS, Sinha RK (2013): Chronic exposure of low power radio frequency changes the EEG signals of rats: low
power radio frequency alters EEG. Advances in Biomedical Engineering Research (ABER) 1 (2), issuu.com/sep2011--
now/docs/1_f638df8a07237f, www.seipub.org/ABER/paperinfo.aspx?ID=3562

Bundesamt fir Strahlenschutz (2012): Infoblatt des Bundesamtes fiir Strahlenschutz: Sprach- und Dateniibertragung per
Funk: Bluetooth und WLAN, August 2012

Chaturvedi CM et al. (2011): 2.45 GHz (CW) microwave irradiation alters circadian organization, spatial memory, DNA
structure in the brain cells and blood cell counts of male mice, mus musculus. Progr Electromagn Res B 29, 23-42

Chiu CT et al.: Mobile phone use and health symptoms in children. J Formos Med Assoc 2015; 114 (7): 598-604

Cho YM et al: A cross-sectional study of the association between mobile phone use and symptoms of ill health. Environ
Health Toxicol 2016; 31: 2016022

Deshmukh PS et al. (2015): Cognitive impairment and neurogenotoxic effects in rats exposed to low-intensity microwave
radiation. Int J Toxicol 34 (3), 284-290.

ECOLOG (2010): Neitzke HP, Voigt H, Osterhoff J (2010): Elektromagnetische Expositionen in AAC Umgebungen | & II,
EMF - Monitor 6 / 2010, S .6

ElektrosmogReport (2018/4): 2,45 GHz vermindern kognitive Fahigkeiten bei Mausen, Besprechung der Studien von
Shahin (2015, 2018)

E & W (2018): Die digitale Spaltung, Erziehung und Wissenschaft 10/2018, S. 6

Falcioni et al.(2018): Report of final results regarding brain and heart tumors in Sprague-Dawley rats exposed from
prenatal life until natural death to mobile phone radiofrequency field representative of a 1.8 GHz GSM base station envi-
ronmental emission. Environmental Research, https://doi.org/10.1016/j.envres.2018.01.037

Fuller C (2019): Ihr Geschéft ist die Digitalisierung, Der Tagesspiegel, 17.09.2019

Foerster M., Thielens A., Joseph W., Eeftens M., Ro6sli M. (2018): A prospective cohort study of adolescents’ memory

performance and individual brain dose of microwave radiation from wireless communication. Environmental Health
Perspectives. https://ehp.niehs.nih.gov/ehp2427/, in press.

Hardell L, Carlberg M (2018): Analyse und Kommentar zum NTP Report, erschienen als diagnose:funk Brennpunkt, 2018

Hecht K (2018): Die Wirkung der 10-Hz-Pulsation der elektromagnetischen Strahlungen von WLAN auf den Menschen,
diagnose:funk Brennpunkt

Hensinger P, Wilke | (2016): Mobilfunk: Neue Studienergebnisse bestatigen Risiken der nicht-ionisierenden Strahlung,
umwelt - medizin - gesellschaft | 29 | 3/2016, https://www.diagnose-funk.org/publikationen/artikel/detail&newsid=1141

ICNIRP (2002): ICNIRP statement 2002, general approach, Health Phys. 82, 540-548 (S. 546)
IMST: Daten aus Scheler K, Krause G (2015): Vorsicht WLAN, diagnose:funk Ratgeber 3, S. 28
Krautz J (2014): Ware Bildung. Schule und Universitat unter dem Diktat der Okonomie, Miinchen

Lai H, Singh NP Single- and double-strand DNA breaks in rat brain cells after acute exposure to radiofrequency
electromagnetic radiation. Int J Radiat Biol 1996; 69 (4): 513-521

Lai H (2004): Interaction of microwaves and a temporally incoherent magnetic field on spatial learning in the rat. Physiol
& Behav 82 (5), 785-789

Lerchl A et al. (2015): Tumor promotion by exposure to radiofrequency electromagnetic fields below exposure limits for
humans. Biochem Biophys Res Commun 2015; 459 (4): 585 - 590.


https://ehp.niehs.nih.gov/ehp2427/

Lerchl A (2018): Synergistische Wirkungen hochfrequenter elektromagnetischer Felder in Kombination mit kanzerogenen
Substanzen — Kokanzerogenitat oder Tumorpromotion? - Vorhaben 3615582431;
https://doris.bfs.de/jspui/handle/urn:nbn:de:0221-2018011014465

Li M et al. (2008): Elevation of plasma corticosterone levels and hippocampal glucocorticoid receptor translocation in
rats: a potential mechanism for cognition impairment following chronic low-powerdensity microwave exposure. J Radiat
Res 49 (2), 163-70

Miinch R (2018): Der bildungsindustrielle Komplex, Beltz Weinheim

Naziroglu M, Akman H (2014): Effects of Cellular Phone - and Wi-Fi - Induced Electromagnetic Radiation on Oxidative
Stress and Molecular Pathways in Brain, in: I. Laher (ed): Systems Biology of Free Radicals and Antioxidants, Springer
Berlin Heidelberg, 106, S. 2431-2449

Mortazavi SM et al (2011): The pattern of mobile phone use and prevalence of self-reported symptoms in elementary
and junior high school students in Shiraz, Iran. Iran J Med Sci 2011; 36 (2): 96-103

NTP (2018a): NTP TECHNICAL REPORT ON THE TOXICOLOGY AND CARCINOGENESIS STUDIES IN

Hsd: SPRAGUE DAWLEY SD RATS EXPOSED TO WHOLE-BODY RADIO FREQUENCY RADIATION AT A FREQUENCY (900
MHz) AND MODULATIONS (GSM AND CDMA ) USED BY CELL PHONES,
https://ntp.niehs.nih.gov/ntp/about_ntp/trpanel/2018/march/tr595peerdraft.pdf

NTP (2018b): NTP TECHNICAL REPORT ON THE TOXICOLOGY AND CARCINOGENESIS STUDIES IN B6C3F1/N MICE
EXPOSED TO WHOLE-BODY RADIO FREQUENCY RADIATION AT A FREQUENCY (1,900 MHz) AND MODULATIONS (GSM
AND CDMA) USED BY CELL PHONE, https://ntp.niehs.nih.gov/ntp/about_ntp/trpanel/2018/march/tr596peerdraft.pdf

Redmayne M et al. (2013): The relationship between adolescents' well-being and their wireless phone use: a cross-
sectional study. epidem. Environ Health 2013; 12: 90

Shahin S, Banerjee S, Singh SP, Chaturvedi CM (2015): 2.45 GHz Microwave Radiation Impairs Learning and Spatial Me-
mory via Oxidative/Nitrosative Stress Induced p53-Dependent / Independent Hippocampal Apoptosis: Molecular Basis

and Underlying Mechanism. Toxicological Sciences 148 (2), 380-399

Shahin S et al. (2018): 2.45-GHz Microwave Radiation Impairs Hippocampal Learning and Spatial Memory: Involvement of
Local Stress Mechanism-Induced Suppression of iGIuR/ERK/CREB Signaling. Toxicological Sciences 161 (2), 349-374

Sinha RK et al. (2008): Neural network-based evaluation of chronic non-thermal effects of modulated 2.450 MHz
microwave radiation on electroencephalogram. Ann Biomed Eng 36 (5), 839-851

TELEKOM: Bedienungsanleitung Speedport Smart, 2017, S. 21

Wang B, Lai H (2000): Acute exposure to pulsed 2.450 MHz microwaves affects water-maze performance of rats.
Bioelectromagnetics 21 (1), 52-56

Wang J et al. (2017): Mobile Phone Use and The Risk of Headache: A Systematic Review and Meta-analysis of Cross-
sectional Studies. Sci Rep 2017; 7 (1): 12595

Wang J et al. (2017): Mobile Phone Use and The Risk of Headache: A Systematic Review and Meta-analysis of Cross-
sectional Studies. Sci Rep 2017; 7 (1): 12595

Wilke | (2018): Biologische und pathologische Wirkungen der Strahlung von 2,45 GHz auf Zellen, Fruchtbarkeit, Gehirn
und Verhalten. Review: umwelt - medizin - gesellschaft 2018 Feb 31(1)

Yang XS et al. (2012): Exposure to 2.45 GHz electromagnetic fields elicits an HSP-related stress response in rat
hippocampus. Brain Res Bull 88 (4), 371-378



