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Gutachten zur Feststellung der Belastung durch hoch -
frequente elektromagnetische Strahlung von Mobil-
funksendeanlagen in Stuttgart-West - Auswertung

Gutachter: EMF-Institut Dr. Niessen, Koln, 12.09.2011

Hauptergebnisse Dach des Gebaudes Bis

marckstralle 57

Das Gutachten der Fa. Niessen (96 Seiten) untersucht die Strah-
lungswerte um den Masten BismarckstralRe 57 in Stuttgart — West.
Auftraggeber des Gutachtens ist die evangelische Gesamtkirchen-
gemeinde Stuttgart. Die Anlage wird von Vodafone und O, mit
UMTS und GSM 900 betrieben und ist seit 2006 in Betrieb.

Zu den Messpunkten: Das Institut hat im Gegensatz zu fast allen
vorherigen Messungen dort gemessen, wo die Menschen wohnen
und Hohenvergleiche angestellt. Die Bundesnetzagentur hatte in
Messungen, die die Stadt Stuttgart 2006 veranlasst hatte, nur in
einer Normhdhe Uber dem Stralenniveau gemessen.

Hauptergebnisse: Die Messwerte Ubersteigen an vielen Punkten
die Schweizer Anlagegrenzwerte, an nahezu allen Punkten die
Vorsorgewerte um das Mehrtausendfache. Der niedrigste Wert
liegt bei 430 / 860 pWatt/m?, alle anderen Werte iibersteigen 1000
pWatt/m? erheblich.

Ohne Sicherheitsaufschlag werden z.B. erreicht:

Bismarckstrale 55: 444.000 pWatt/m?
BismarckstralRe 63 : 131.000 pWatt/m

Dito.auf dem Balkon 45.900 puWatt/m?
PaulusstraRe 8: 175.000 pWatt/m?
Seyfferstrale 56 : 543.000 pWatt/m?

Mit Sicherheitsaufschlag (Korrektur von Messtoleranzen, das gilt
dann bei Streitféallen):

Bismarckstral3e 55: 870.000 pWatt/m?
BismarckstralRe 63: 472.000 pWatt/m?
Dito, auf dem Balkon 91.000 pWatt/m?
Paulusstrale 8: 349.000 pwatt/m’ Die Messpunkte in der BismarckstraRe, Paulusstrafe und
Seyfferstrale 56: 1.083.000 puWatt/m?

Seyfferstralle in 70197 Stuttgart-West

Diese hohen Werte fiihren leicht zu einer Unterbewertung von Werten unter 1000 uWatt/m? und lassen sie als gering
erscheinen. Sie sind aber unter Vorsorgegesichtspunkten schon hochst bedenklich sind. Fir den BUND beginnt
die Gefahrenabwehr bei 100 pWatt/m?.
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Im Gutachten kommentiert Niessen die gemessenen Wer  te:

,Dass es sich hier um ungewdéhnlich hohe Immissionen handelt, zeigen nicht nur viele vergleichbare Messungen des
EMF-Institutes, bei denen in keinem Fall Immissionen in diese Hohe aufgetreten sind.” (S.27)

.Die Analyse der Gesamtsituation vor Ort hat ergeben, dass die Mobilfunkbasisstationen auf dem Gebaude Bis-
marckstralRe 57 weder so angelegt sind noch so betrieben werden, dass die ,geringst mogliche Immissionsbelastung
» hervorgerufen wird. Vielmehr ist es so, dass auch im Vergleich zu typischen innerstadtischen Mobilfunkbasisstatio-
nen ausgesprochen hohe Immissionen auftreten.” (S.29)

.Insgesamt ergibt sich hieraus, dass durch Konstruktion (geringe Antennenmontagehdhe) und Betrieb (erforderliche
Sendeleistung) ausgesprochen hohe Immissionen im Umfeld der Basisstation in Kauf genommen werde." (S.29)

Niessen fiihrt an, dass bei einer Testreihe des TUV-Nord die maximalen Werte bei 7000 pWatt/m?®lagen, im Schnitt
unterhalb von 1000 uWatt/m? (Seite 27).

Beurteilung durch die Burgerinitiative

Elektromagnetische Felder besitzen beim Menschen hinsichtlich der Zell-, Gehirn- und Herzaktionsstréme eine le-
bensentscheidende Bedeutung. Bei den Tieren tben sie zudem wichtige Funktionen in der Orientierung aus, v.a. bei
Bienen, Vdgeln und Fischen. Damit zahlen diese Felder zu den natirlichen Lebensgrundlagen. Innerhalb nur einer
Generation wurden diese den Menschen und die Natur umgebenden naturlichen Felder durch den Mobilfunk massiv
von kunstlichen Feldern Uberlagert. Gerade die Frequenzen der Mobilfunkkommunikation waren bisher den biologi-
schen Systemen vorbehalten. Die gepulste Strahlung ist technisch hergestellt und der Natur fremd. Sie wirkt als Stor-
strahlung.

In Zahlen: Die evolutionar bedingte natiirliche Hintergrund-Mikrowellenstrahlung betragt weniger als 0,001 uWatt/m?
(Leistungsflussdichte) und storte die Zellkommunikation nicht. Der Dauer-Strahlungspegel durch Mobilfunkmasten
liegt in den Stadten heute bei durchschnittlich 1000 pWatt/m?. Im Bereich um den Masten BismarckstraBe 57 haben
wir Werte, die Millionenfach Uber der natirlichen Strahlung liegen. Bedingt durch die Topografie in Stuttgart wird dies
kein Sonderfall, sondern in vielen Stadtteilen eher die Regel sein. Erstmals liegen fur Stuttgart durch diese Gutachten
objektive Daten vor. Eine solches Strahlenkataster sollte fiir ganz Stuttgart erstellt werden.

Das Gebiet um die Bismarckstral3e 57 kann als verstr  ahlte Zone bezeichnet werden. Die bestehenden ICNIRP-
Grenzwerte, die sich nur auf thermische Wirkungen beziehen, schitzen nur vor ,kurzfristigen, unmittelbaren gesund-
heitlichen Auswirkungen* durch ,erhdhte Gewebetemperaturen®. Sie beinhalten weder einen Schutz vor der Dauerbe-
strahlung, wie sie 24—Stunden lang durch die Mobilfunkmasten stattfindet, noch vor Langzeitwirkungen, noch vor
den entscheidenden athermischen Effekten. Die Dauerbelastung kann neben kurzfristigen Gesundheitsschaden
schwerwiegende Langzeitschadigungen nach sich ziehen.

Zu den Zahlenangaben, Mal3einheiten und Bezugsgrof3en  in dieser Auswertung.

Von den Behorden wird in der Regel der offizielle Grenzwert als Bezugsgrof3e angegeben. Er betragt fur UMTS
10.000.000 pWatt/m?. Dieser Grenzwert wird von uns nicht nur deshalb als BezugsgroRRe abgelehnt, weil er utopisch
hoch ist, sondern v.a. weil er keine Vorsorge- und Langzeitkomponente hat und keinerlei Aussage zu den athermi-
schen, biologischen Wirkungen der Mikrowellenstrahlung macht.

Das Institut Niessen nimmt ihn nicht als Bezugsgroéf3e, sondern orientiert sich als Vergleichsgréf3e an folgenden Wer-
ten:

Schweizer Anlagegrenzwert: 23.900 pWatt/m*—95.500 uWatt/m?
Salzburger Richtwert 1998: 1.000 pWatt/m?
Salzburger Richtwert 2002: 10 pWatt/m?fiir AuRen / 1 pWatt/m?fiir Innen

Weitere Vergleichsgré3en:

Grenzwerte in der ehemaligen DDR:  9.570 pWatt/m? fiir bes. zu schiitzende Gebiete
19.330 pWatt/m? fiir sonstige Gebiete

Grenzwert in der ehem. Sowjetunion: 20.000 uWatt/m?

Richtwerte in Sudtirol/Trentino: 2.600 pWatt/m2

Die Forderungen der Birgerinitiative orientieren sich am Positionspapier Nummer 46 des BUND, er fordert 100
pWatt/m®als Gefahrenabwehrstandard, 1 pWatt/m?als medizinischer Vorsorgewert, der die Unverletzlichkeit der
Wohnung garantieren soll.



Burgerinitiative Mobilfunk Stuttgart — West / Ve  rein zum Schutz der Bevélkerung vor Elek

www.der-mast-muss-weg.de info@der-mast-muss-weg.de

Die Messergebnisse:
Zu den MaReinheiten in den Tabellen: 1 mW/m 2 = 1000 uWatt/m * Leistungsflussdichte

Tabelle 2: Immissionen durch die Basisstation Bismarckstralle 57, Tabelle 3: Immissionen durch die Basisstation Bismarckstrale 57,
hochgerechnet auf Vollauslastung, ohne Sicherheitsaufschlag, hochgerechnet auf Vollauslastung, mit Sicherheitsaufschlag 3 Dezibel,
angegeben als Leistungsflussdichten in Milliwatt pro Quadratmeter (mW/m?) angegeben als Leistungsflussdichten in Milliwatt pro Quadratmeter (mW/m?*)
02 02 02 | Vodafone 02 02 02  |Vodafone;
Mess- GSM | UMTS | Gesamt | UMTS | Summe Mess- GSM | UMTS | Gesamt | UMTS | Summe
punkt Messposition mW/m? | mW/m?| mW/m?| mW/m? | mW/m? punkt Messposition mW/m?2 | mW/mz2 | mwimz | mw/mz| mwim?
la - Bismarckst. 57, 4. 0G, Balkon 1401 005] 145 0,005 146 1a [Bismarckstr, 57, 4, 0G, Balkon 279 010] 289 0011 2%
1b  |Bismarckstr. 57, 4. OG, Wohnzimmer 0,40 0,02 043 0,002 0,43 b |Bismarckstr. 57, 4. G, Wohnzimmer 0,80 0,05 0,85 0'004 0,86
2 |Bismarckstr. 57, 6. OG, Esszimmer 0,86 0,32 1,18| 0,32 1,50 9 |Bismarckstr. 57 6. 0G, Esszimmer 173 063 235 065 3.00
Dacht i 179 18,8 | 198 304 | 228
oA Plimakt, S Sl R % [Bismarcist 55, Dachterasse, 7.06 37 | 375 [395 | 606 | 455
3b  |Bismarckstr. 55, der BS zugew. Ecke, Kopfhohe sitzend | 378 22,3 | 401 5,56 | 406 ‘ o
. . 3b  [Bismarckstr. 55, der BS zugew. Ecke, Kopfhohe sitzend | 755 446 | 800 1.4 811
3¢ [Bismarckstr. 55, der BS zugew. Ecke, Kopfhahe stehend, 401 204 | 421 191 | 440
3¢ |Bismarckstr. 55, der BS zugew. Ecke, Kopfhohe stehend| 800 408 | 841 382 | 879
4a  |Bismarckstr. 55, Wohnbereich, 6.0G, Wohnzimmer 2,85 0,20 3,05| 0,18 3,23 ‘ ) )
4b  |Bismarckstr. 55, Wohnbereich, 6.0G, Schlafzimmer 495 0,33 528/ 076 6,04 4a  [Bismarckstr. 55, Wohnbereich, 6.0G, Wohnzimmer 5700 039 6,09 035 644
4b  [Bismarckstr. 55, Wohnbereich, 6.0G, Schiafzimmer 987 067| 105 | 152 | 121
5 [Bismarckstr. 55, 6. OG, Dachfenster 755 586| 134 540 | 188
5  [Bismarckstr. 55, 6. OG, Dachfenster 151 11,7 | 268 | 10,8 37,5
6  [Bismarckstr. 42 6. 0G, Gaube, Schlafzimmer 541 | 156 697 | 105 80,2
6 |Bismarckstr. 42 6. OG, Gaube, Schiafzimmer 108 31,1 | 139 21,0 | 160
7 [Bismarckstr. 61, 5. OG, Terrasse 9,54 293| 125 292 | 154
7 |Bismarckstr. 61, 5. OG, Terrasse 19,0 585| 249 | 583 | 307
8  [Seyfferstr. 56, 6.0G, Dachterrasse 498 39,0 | 537 579 | 543
8  |Seyfferstr. 56, 6.0G, Dachterrasse 994 77,8 1071 115 (1083
9a  |Bismarckstr. 63, 6.0G, ausgeb. Dachboden 119 9,33] 129 1,98 | 131
Sb. - Bismarcksir. 63,6.06, auf dem Dach 138 | 681 1201 4 &5 |27 9 [Bismarckstr. 63, 6.06, ausgeb. Dachboden 238 | 186 |257 | 395 261
9c  [Bismarckstr. 63, Wohnung, 5. OG, Balkon 43,0 1,80 44,8 1,15 | 459 9 |pismarckstr 63, 6.0G, auf dem Dach 266|136 402 708 472
9c  [Bismarckstr. 63, Wohnung, 5. OG, Balk 857 359| 893 | 229 | 916
10 [Seytrerstr. 54, 4.06, Bad 5000 093] 59| 074 668 ISTIErCIST b3, Honnung aon
10 [Seyfferstr. 54, 4.0G, Bad 10,0 185 11,8 | 149 | 133
11 |Paulusstralie 8, 4.0G, Wohnzimmer 129 335 | 162 124 | 175
11 |Paulusstrale 8, 4.0G, Wohnzimmer 257 66,9 | 324 248 349
Salzburger Vorsorgewert? 1 1 1 Salzburger Vorsorgewert? 1 1 1
Schweizer Anlagengrenzwert 955 | 955 95,5 'Schweizer Anlagengrenzwert 955 | 955 95,5
|Grenzwert 26. BImSchV 9100 | 10000 10000 Grenzwert 26. BimSchV 9100 | 10000 10000
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,Fur Mobilfunksender auch unterhalb 10 Metern Héhe werden wir wieder eine baurechtliche Genehmigungspflicht
einfiihren. Kommunen und Bevolkerung sollen bei der Standortwahl mehr Mitwirkungsrechte erhalten. Konzepte zur
Minimierung der Belastung durch elektromagnetische Felder werden wir im Dialog mit Betroffenen erarbeiten.

Auf Bundesebene werden wir uns fiir eine Absenkung der Grenzwerte fiir elektromagnetische Strahlung einsetzen”. (S. 37)
Aus dem Koalitionsvertrag der Baden-Wirttembergischen Landesregierung.
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3 Leistungsdichte
(mwW/m2) i (mW/m2)
20,90 m Uber Grund F 26,40 m uiber Grund
Maximal-Last . Maximal-Last
RMS Level RMS Level

20,000
V 50,0001

Beispiel des Einflusses der Geschoss-Hohe auf die S trahlenbelastung




