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USA. Historische Entscheidung: Bundesgericht
weist FCC an, zu erkldaren, warum sie
wissenschaftliche Nachweise fiir Schaden durch
drahtlose Strahlung ignoriert hat

Ein Urteil von internationaler Bedeutung

USA, 13.08.2021. Im Jahr 2020 verklagten EHT (Environmental Health Trust) und CHD (Childrens Health
Defense) die FCC (Federal Communications Commission) wegen "Nichtbeantwortung wichtiger
Kommentare" und Vernachldssigung der Wissenschaft. Die miindliche Verhandlung fand im Januar 2021 vor
drei Bundesrichtern des United State Court of Appeals for the District of Columbia Circuit statt.

Victory!

In Historic Decision, Federal
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Das Urteil der Richter wurde heute am 13.08.21 veréffentlicht und besagt, dass die FCC folgendes
tun muss:

1. eine begriindete Erklarung fur ihre Entscheidung liefern, ihre Testverfahren beizubehalten, um
festzustellen, ob Mobiltelefone und andere tragbare elektronische Geréate ihren Richtlinien
entsprechen.

2. sich mit den Auswirkungen von HF-Strahlung auf Kinder, den gesundheitlichen Folgen einer
langfristigen Exposition gegentber HF-Strahlung, der Allgegenwartigkeit drahtloser Gerate und
anderen technologischen Entwicklungen auseinandersetzen, die seit der letzten Aktualisierung der
Richtlinien durch die Kommission stattgefunden haben.

3. Beriicksichtigung der Auswirkungen von RF-Strahlung auf die Umwelt.

Lesen Sie den Bericht des EHT iiber die nicht nur nationale Bedeutung dieses Urteils.
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USA. Historische Entscheidung: Bundesgericht weist FCC an, zu erkldren, warum sie
wissenschaftliche Beweise fiir Schiaden durch drahtlose Strahlung ignoriert hat

Aug. 13, 2021

Der United States Court of Appeals for the District of Columbia Circuit urteilt zugunsten von
Umweltgesundheitsgruppen und Petenten; er stellt fest, dass die FCC gegen das
Verwaltungsverfahrensgesetz verstoBen und es versaumt hat, auf Kommentare zu Umweltschaden
ZU reagieren.

Der United States Court of Appeals for the District of Columbia Circuit hat heute in dem historischen
Fall EHT et al. gegen die FCC entschieden, dass die Entscheidung der Federal Communications
Commission (FCC) vom Dezember 2019, die Sicherheitsgrenzwerte von 1996 fiir die Exposition von
Menschen gegenliber drahtloser Strahlung beizubehalten, "willkirlich" war.

Das Gericht stellte fest, dass die FCC es versaumt hat, auf "Nachweise (evidence) zu reagieren, die
belegen, dass die Exposition gegeniiber HF-Strahlung unterhalb der aktuellen Grenzwerte der Kommission
negative gesundheitliche Auswirkungen haben kann, die nichts mit Krebs zu tun haben." Darliber hinaus
habe die Behdrde es versaumt, auf Kommentare zu Umweltschaden durch HF-Strahlung zu
reagieren.

o "Wir freuen uns, dass das Gericht die Rechtsstaatlichkeit bestdtigt und festgestellt hat, dass die FCC eine
begriindete Aufzeichnung der Uberpriifung der tausenden von Seiten wissenschaftlicher Nachweise
vorlegen muss, die von Environmental Health Trust und vielen anderen Experten in diesem Prizedenzfall
eingereicht wurden. Keine Behdrde steht liber dem Gesetz. Das amerikanische Volk wurde hier gut
vertreten", sagte Dr. Devra Davis, Prasidentin von Environmental Health Trust.

Edward B. Myers, Anwalt von Environmental Health Trust, dem Hauptantragsteller im Fall EHT et
al. gegen die FCC, erklarte:

o "Das Gericht hat den Antriigen auf Uberpriifung stattgegeben, weil die Kommission entgegen den
Anforderungen des Verwaltungsverfahrensgesetzes (APA) keine begriindete Erkldrung fiir ihre Behauptung
geliefert hat, dass ihre Richtlinien angemessen vor den schéidlichen Auswirkungen der Exposition
gegeniiber hochfrequenter Strahlung schiitzen."

« "Ich freue mich sehr, dass das US-Berufungsgericht fiir den District of Columbia Circuit entschieden hat,
dass die FCC jahrzehntelange Studien Lliber die potenziellen Gesundheitsschidden von Handystrahlung
ignoriert hat und dieses Material angemessen priifen muss, bevor sie eine Entscheidung (iber neue
Vorschriften fiir Mobiltelefone trifft", sagte Dr. Jerome Paulson, ehemaliger Vorsitzender des
Umweltgesundheitsrates der American Academy of Pediatrics und jetzt emeritierter Professor flr
Padiatrie, Umwelt- und Arbeitsmedizin an der George Washington University School of Medicine
and Health Sciences und der Milken Institute School of Public Health. “Es ist sehr wichtig, dass das
Gericht entschieden hat, dass die FCC sich mit den Auswirkungen der Hochfrequenzstrahlung auf die
Gesundheit von Kindern befassen muss, die sich seit 1996 angesammelt haben."

Die American Academy of Pediatrics forderte in ihrer Eingabe an die FCC eine Uberpriifung
der Sicherheitsgrenzwerte zum Schutz von Kindern und Schwangeren.

Das Gericht hob die Entscheidung der FCC wegen mangelnder Entscheidungsfindung auf und
schrieb, dass sich die Kommission nicht auf Behdrden wie die Food and Drug Administration (FDA)
verlassen kann, wenn die Schlussfolgerungen der FDA ohne Erklarung vorgelegt werden.

e "Nachahmung mag zwar die héchste Form der Schmeichelei sein, aber sie erfiillt nicht einmal die niedrige
Schwelle einer begriindeten Analyse, die das APA unter dem hier geltenden aufschiebenden
Priifungsstandard verlangt. Die unbegriindete Ubernahme einer unverniinftigen Analyse durch eine
Behdrde vergréf3ert die analytische Liicke nur, anstatt sie zu schliefien. Anders ausgedriickt, zweimal
Unrecht ergibt kein Recht”, schrieb das Gericht.

14.08.2021, 20::



USA. Historische Entscheidung: Bundesgericht WeG€ an, zu erkla https://www.diagnose-funk.org/publikationen/artikigtail&newsid=173

Das Gericht wies ferner darauf hin, dass die
FCC es versaumt hat, auf die rund 200
. i Kommentare von Personen zu reagieren, die
S :IM S durch elektromagnetische Strahlung erkrankt
Envmeran o Hi i Tass, £ AL oder verletzt wurden.

Frmrreries

Inited States Court of Dppeals

VO THE THSTHECT OF COLUSELL CIRCETT

[

FRIn a1 COnmm s K AT CORPAIRS KN A% LURETI

Das Gericht wies die Kommission an, "(i) eine
g <o begriindete Erklcirung fiir ihre Entscheidung zu
liefern, ihre Testverfahren beizubehalten, um

festzustellen, ob Mobiltelefone und andere
B o eebartoioba tragbare elektronische Gerite mit ihren Richtlinien
iibereinstimmen, (ii) sich mit den Auswirkungen
von HF-Strahlung auf Kinder, den
Titelseite des Urteils gesundheitlichen Folgen einer langfristigen
Exposition gegeniiber HF-Strahlung, der

Allgegenwart von drahtlosen Gerdten und anderen technologischen Entwicklungen zu befassen, die seit der
letzten Aktualisierung der Richtlinien durch die Kommission eingetreten sind, und (iii) sich mit den
Auswirkungen von HF-Strahlung auf die Umwelt zu befassen”.

el kobed wuli 26-1138

W St Wty mrgued the cowse o peiiiionom
Wrk ben on e joat Briels wene Sl I Srerr ad Robesy
T T T

In diesem bahnbrechenden Fall geht es um die Entscheidung der FCC, die 1996 festgelegten
Grenzwerte flr die Strahlenbelastung durch Mobiltelefone, Mobilfunkmasten und drahtlose Gerate
nicht zu aktualisieren. Experten des Environmental Health Trust argumentieren seit langem, dass die
veralteten Grenzwerte der FCC die Amerikaner (iberall in Gefahr bringen, insbesondere in der Ara
von 5G.

Devra Davis, Prasidentin des EHT bei ihren Vortrag auf dem Symposium der Kompetenzinitiative i_n Mainz, 2019. Bild: diagnose:funk
Als Reaktion auf die historische Entscheidung des Gerichts veréffentlichten Environmental
Health Trust und die Petenten die folgenden zusatzlichen Erkldrungen:

Devra Davis PhD, MPH, Prasidentin Environmental Health Trust, Autorin von Disconnect: The Truth
About Cell Phone Radiation, What the Industry Is Doing to Hide It and How to Protect Your Family:

o "Wenn Handys eine Droge wdren, wiren sie schon vor Jahren verboten worden. 5G wdre nie auf den Markt
gebracht worden. Eine stindig wachsende Zahl verdffentlichter Studien - die von der FCC ignoriert werden -
weist eindeutig darauf hin, dass die Exposition gegentiber drahtloser Strahlung zu zahlreichen
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gesundheitlichen Auswirkungen fiihren kann, insbesondere bei Kindern. Die Forschung zeigt, dass drahtlose
Strahlung das Krebsrisiko erhéht, das Geddchtnis schddigt, die Entwicklung des Gehirns verdndert, die
reproduktive Gesundheit beeintréichtigt und vieles mehr. Dariiber hinaus ist die Art und Weise, wie die FCC
die tégliche Strahlenbelastung durch Handys und Mobilfunkmasten misst, fatal fehlerhaft und vermittelt
ein falsches Gefiihl der Sicherheit."

o "Environmental Health Trust hat der FCC in den letzten Jahren Hunderte von Seiten wissenschaftlicher
Beweise vorgelegt, die die wissenschaftlichen Daten dokumentieren, die die Schédlichkeit belegen, die
Notwendigkeit, dass die Gesundheitsbehérden Sicherheitsqgrenzwerte festlegen, die vor biologischen
Auswirkungen schiitzen, und die Dringlichkeit einer Infrastrukturpolitik, die der drahtgebundenen
gegenliber der drahtlosen Kommunikation Vorrang einrdiumt, um die Exposition der Bevélkerung zu
verringern. Es bleibt zwar noch viel zu tun, aber das heutige Urteil ist ein wichtiger Schritt zum Schutz der
Menschen vor den Schdden, die durch die Exposition gegeniiber drahtloser Strahlung entstehen. Leider
treibt die Telekommunikationsbranche jetzt Millionen neuer 5G-Mobilfunkantennen in die Nachbarschaft
und Milliarden neuer drahtloser Gerdite, die jeden Tag mehr Menschen in Gefahr bringen".

o "Wiihrend wir den heutigen Sieg feiern, miissen wir nach vorne blicken. Wie geht es jetzt weiter? Wir
brauchen eine Anhérung vor dem Kongress, um herauszufinden, wie diese Behérde sich iiber das Gesetz
hinweggesetzt hat, damit so etwas nie wieder passiert. Die Verpflichtung auf 5G sichert lediglich den
kommerziellen Erfolg beim Verkauf neuer Gerdiite und kann nicht die digitale Kluft (iberbriicken, in der viele
benachteiligte Gruppen keinen Zugang zu grundlegenden Technologien haben. Wie wir in dem Brief von
EHT an Prdsident Biden ausftihrlich darlegen, sollte die Prioritdt fiir die Infrastruktur bei kabelgebundenen
und nicht bei drahtlosen Internetverbindungen liegen. Die USA brauchen einen fdderalen Aktionsplan zur
Frage der drahtlosen Strahlung, der sich auf die neuesten wissenschaftlichen Erkenntnisse stiitzen sollte,
die zeigen, dass die derzeitigen Strahlungswerte der menschlichen Gesundheit und der Umwelt schaden
kénnen."

Theodora Scarato MSW, geschaftsflihrende Direktorin von Environmental Health Trust und eine der
Antragstellerinnen in diesem Fall:

e "Dies ist ein Sieg fiir unsere Kinder, unsere Zukunft und unsere Umwelt. Die Entscheidung des Gerichts sollte
weltweit ein Weckruf sein. Bevor Mobiltelefone oder drahtlose Netzwerke vor Jahrzehnten auf den Markt
kamen, gab es keine Sicherheitspriifungen. Wie das Gericht in seinem Urteil feststellt, stellt das Schweigen
der Bundesgesundheits- und Umweltbehérden "keine begriindete Erkldrung fiir die Entscheidung der
Kommission dar". Das Urteil macht deutlich, dass es keine wissenschaftliche Uberpriifung der gesamten
wissenschaftlichen Forschung gab, um den Schutz von Mensch und Umwelt zu gewdhrleisten. Keine
Bundesbehérde hat die wissenschaftlichen Erkenntnisse iiber die Auswirkungen auf das Gehirn, die
Fortpflanzung, die Bdume oder die Tierwelt (iberpriift - nicht die Food and Drug Administration, nicht die
Centers for Disease Control, nicht das National Cancer Institute und nicht die Environmental Protection
Agency. Jahrzehntelang hat jede dieser Behérden die gesundheitlichen Auswirkungen der drahtlosen
Strahlung auf ihren Gffentlichen Websites heruntergespielt. Ein von der Telekommunikation finanzierter
Wissenschaftler hat Webseiten verfasst, die von unserer Bundesregierung online gestellt werden. Wenn
Menschen versuchen, den Bau eines Mobilfunkmastes var ihrem Haus zu verhindern, wird ihnen von ihren
gewdihlten Vertretern gesagt, dass sie die Frage der gesundheitlichen Auswirkungen aufgrund des
Telekommunikationsgesetzes von 1996 nicht beriicksichtigen kénnen. Das muss aufhéren."

o "Wir brauchen eine Untersuchung, wie unser Land in diese Situation geraten ist, und einen Aktionsplan auf
Bundesebene, um sicherzustellen, dass so etwas nie wieder passiert. Es ist zwingend notwendig, dass
unsere Bundesbehdrden sofort handeln, um die menschliche Gesundheit und die Umwelt zu schiitzen."

Erklarung von Cindy Franklin von Consumers for Safe Cell Phones, einer Organisation, die zu den
Antragstellern in diesem Fall gehéorte:

o "Die FCC muss jetzt zugeben, dass ihre 25 Jahre alten Expaositionsrichtlinien falsch sind. Unsere
Bundesaufsichtsbehdrden haben den Auftrag, die Menschen und die Umwelt vor den bekannten
biologischen Schéiden zu schiitzen, die durch die Exposition gegeniiber hochfrequenter
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Mikrowellenstrahlung entstehen. Dieses Urteil zeigt, dass sie ihre Aufgabe nicht erfiillt haben. Die
Mobilfunkindustrie kann sich nicht lénger hinter den so genannten 'sicheren' Expaositionsrichtlinien der FCC
verstecken."

Erklarung von Liz Barris von der People's Initiative Foundation:

 "Dieser Tag hat lange auf sich warten lassen! So viele Menschen leiden unter den Auswirkungen drahtloser
Strahlung und SO VIELE bringen ihre Symptome, Krankheiten, Krebserkrankungen und sogar Todesfdille
nicht einmal mit der Strahlung in Verbindung, die sie verursacht, weil sie ihrer Regierung vertrauen und ihr
glauben! Die FCC hat auf KEINE der ihr vorgelegten Unterlagen reagiert, die belegen, dass Menschen durch
ALLE Arten von drahtloser Strahlung geschéidigt werden, von Mobiltelefonen und Wi-Fi bis hin zu
intelligenten Messgerdten und Mobilfunkmasten. Wir brauchen wissenschaftlich untermauerte Grenzwerte,
die weder den Menschen noch unserer Umwelt schaden, und bisher zeigt die Wissenschaft, dass die einzige
sichere drahtlose Strahlung keine drahtlose Strahlung ist. Festverdrahtete Ethernet-Verbindungen mit
Steckdosenportalen (iberall fiir Mobiltelefone und Internet sind vielleicht unsere beste Ldsung."

Stellungnahme von Ellen Marks, Prasidentin der California Brain Tumor Association:

o "Wir sind begeistert, dass das Gericht gegen die FCC entschieden hat und Licht in die Absprachen zwischen
der Telekommunikationsindustrie, der FCC und der FDA gebracht hat. Zu viele haben unnétig gelitten, und
dieser Wahnsinn muss aufhdéren. Dies ist definitiv ein Schritt in die richtige Richtung, und ich bin dankbar
fiir die harte Arbeit aller Beteiligten."

Auszug aus der Erklarung von Dr. Joel Moskowitz von der University of California, Berkeley:

o "Heute hat der Damm der Verweigerung zu brechen begonnen. Ein Bundesberufungsgericht entschied
gegen die Federal Communications Commission (FCC) zugunsten der Befiirworter der drahtlosen Sicherheit.
Dieses Urteil bedeutet einen Sieg in dem jahrzehntelangen Kampf, unsere Regierung dazu zu bringen,
Grenzwerte fiir die drahtlose Strahlenbelastung zu erlassen, die unsere Gesundheit und die Umwelt
schiitzen. Das Gericht entschied, dass die FCC "eine begriindete Erkldrung fiir ihre Feststellung liefern muss,
dass ihre Richtlinien angemessen vor schidlichen Auswirkungen der Expaosition gegeniiber hochfrequenter
Strahlung, die nicht mit Krebs in Verbindung steht, schiitzen" und ihre Testverfahren fiir Handys und andere
drahtlose Gerdte rechtfertigen muss.

o Ich hoffe, dieses Urteil dient als Weckruf fiir den Kongress und die Verwaltung. Im Jahr 2015 untersuchte
eine Harvard-Publikation die Kontrolle der Industrie liber die FCC: "Als eine gefangene Behdérde ist die FCC
ein Paradebeispiel fiir institutionelle Korruption. Beamte in solchen Institutionen haben es nicht nétig, prall
gefiillte Umschliige mit Bargeld zu erhalten. Aber selbst ihre wohlmeinendsten Bemiihungen werden oft
von einem System iiberwdiltigt, das méchtige private Einfliisse beglinstigt, typischerweise auf Kosten des
dffentlichen Interesses."

o "Die FCC verfiigt (iber keinerlei Fachkenntnisse im Gesundheitsbereich und muss sich bei der Festlegung von
Grenzwerten fiir die drahtlose Sicherheit auf die Gesundheitsbehérden des Bundes verlassen. Der Kongress
hat jedoch in den 1990er Jahren die Forschungsarbeiten der Umweltschutzbehérde zur drahtlosen Strahlung
eingestellt. Die CDC verldsst sich bei ihren Empfehlungen zur drahtlosen Strahlung auf Wissenschaftler, die
der Industrie angehdéren. Obwohl die FDA der FCC zustimmte, wies die Behérde félschlicherweise die
Ergebnisse der von ihr angeforderten Forschung zuriick, némlich die 30-Millionen-Dollar-Studie des
National Toxicology Program, die "eindeutige Beweise" fiir eine erhéhte Krebsinzidenz bei ménnlichen
Ratten und DNA-Schéiden bei médnnlichen und weiblichen Ratten und Méusen aufgrund der Exposition
gegenliber Handystrahlung ergab."”

Uber das Gerichtsverfahren

In der Klage von EHT et al. gegen die FCC argumentierten die Klager, dass die FCC Tausende von
Seiten an Forschungsergebnissen und Expertenaussagen ignorierte, die schadliche Auswirkungen
von drahtloser Hochfrequenzstrahlung auf Menschen, Wildtiere und die Umwelt belegen, als sie
entschied, dass die Grenzwerte flir drahtlose Strahlung von 1996 nicht durch eine umfassende
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Gesundheits- und Sicherheitsiiberpriifung aktualisiert werden missen.

Environmental Health Trust reichte seine Klage beim Berufungsgericht zusammen mit Consumers for
Safe Cell Phones, Elizabeth Barris und Theodora Scarato, MSW, ein. Sie wurden von Rechtsanwalt
Edward B. Myers vertreten. Der Fall von EHT wurde dann mit einem separaten Fall von Children's
Health Defense, Michelle Hertz, Petra Brokken, Dr. David O. Carpenter, Dr. Toril Jelter, Dr. Paul Dart,
Dr. Ann Lee, Virginia Farver, Jennifer Baran und Paul Stanley M.Ed. zusammengelegt. Children's
Health Defense wurde von den Anwalten Scott McCullough und Robert Kennedy Jr. vertreten. Scott
McCullough vertrat Environmental Health Trust, Children's Health Defense und die Petenten bei den
mindlichen Verhandlungen.

Die mindliche Verhandlung fand am 25. Januar 2021 vor einem Drei-Richter-Gremium des U.S.
Court of Appeals for the District of Columbia Circuit statt, dem die Geschworenen Karen Henderson,
Patricia Millett und Robert Wilkins angehérten.

Der Anwalt des Environmental Health Trust, Edward B. Myers, war bereits in der erfolgreichen Klage
des Natural Resources Defense Council (NRDC) und mehrerer indianischer Stamme gegen die FCC
als Streithelfer tatig. In diesem friheren Fall bestéatigte das Gericht die Relevanz des National
Environmental Policy Act (NEPA). Das NRDC reichte auch in der Rechtssache EHT et al. gegen FCC
einen Amicus Brief ein.

Die FCC wird intern von William J. Scher, Ashley Stocks Boizelle, Jacob M. Lewis und Richard Kiser
Welch vertreten.

Quellen:

Final Court Ruling

* Read August 13, 2021 United States Court of Appeals, District of Columbia Circuit
ENVIRONMENTAL HEALTH TRUST, ET AL., PETITIONERS v. FEDERAL COMMUNICATIONS
COMMISSION AND UNITED STATES OF AMERICA,

Briefs and Evidence

* Full Opening Brief of Petitioners, August 14, 2020

* FCC Reply Brief to Petitioners, September 22, 2020

¢ Petitioner’s Reply to the FCC and Addendum to Petitioners Reply to the FCC,October 19,
2020

e Submissions the January 25, 2021 oral argument
¢ FCC Submission to the Court

« EHT and petitioner’s response to the FCC

+ Link to thousands of pages of evidence used in the case such as studies and court cases
referenced.

Amicus Briefs

o Amicus of NRDC: Natural Resources Defense Council

« Amicus of Attorney Joe Sandri including the declaration of Dr. Linda Birnbaum, former Director
of the National Institute of Environmental Health Sciences

¢ Amicus of Catherine Kleiber

« Amicus of the Building Biology Institute

Docket Links

¢« FCC 2013 Notice of Inquiry re human exposure limits
¢« FCC 13-84 Submissions
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e FCC Item 19-226 (includes the FCC decision NOT to update regulations and to terminate
the 2013 inquiry)
« Sampling of Published Research Submitted to the Docket

¢ EHT Submissions to 13-84

Originalartikel: https://ehtrust.org/in-historic-decision-federal-court-finds-fcc-failed-to-
explain-why-it-ignored-scientific-evidence-showing-harm-from-wireless-radiation/
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